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ROMANIA )
TRIBUNALUL BUCURESTI-SECTIA I PENALA

DOSAR NR. .....
EXTRAS

iINCHEIERE
Sedinta din camera de consiliu din data de 14.02.2020
JUDECATOR DE DREPTURI SI LIBERTATI: TOADER DANIELA
GREFIER: OTELEA SIMONA

MINISTERUL PUBLIC - Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie —
Directia Nationala Anticoruptie, a fost reprezentat prin procuror Grigorescu Vlad.

Pe rol fiind solutionarea propunerii de laure a mdasurii arestarii preventive fatda de
inculpatul ... formulata de Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie — Directia
Nationala Anticoruptie in dosarul nr. .../P/2020.

La apelul nominal facut in sedinta din camera de consiliu a raspuns inculpatul ..., aflat
in stare de retinere, personal si asistat de aparatorii alesi, avocat ..., in baza imputernicirii
avocatiale seria ... nr. ..., pe care o depune la dosar si avocat ..., in baza Tmputernicirii
avocatiale seria ... nr. ..., pe care o depune la dosar.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedinta, dupa care:

Dupa apelarea CAUZEI, ......vveriintitt ittt ettt et

JUDECATORUL DE DREPTURI SI LIBERTATI,

Deliberand asupra propunerii de luare a mdsurii arestarii preventive formulata de
citre Parchetul de pe lingd Inalta Curte de Casatie si Justitie — Directia Nationali
Anticoruptie Sectia de combatere a coruptiei in ceea ce il priveste pe inculpatul ..., constatd
urmdtoarele:

Prin propunerea inregistrata pe rolul Tribunalului Bucuresti Sectia I Penala la data de
14.02.2020 , sub numirul ..., Parchetul de pe langi Inalta Curte de Casatie si Justitie — Directia
Nationald Anticoruptie Sectia de combatere a coruptiei a solicitat luarea masurii arestarii
preventive a inculpatului ...pe o perioada de 30 de zile, de la data de 14.02.2020 pana la data de
14.03.2020 inclusiv.

In sustinerea propunerii privind luarea masurii arestirii preventive a inculpatului s-au
retinut urmatoarele:

Prezentul dosar s-a constituit la data de ...2020, in baza denuntului ...cu privire la
savarsirea infractiunilor de luare de mita, prev. de art. 289 alin. (1) din Codul penal rap. la art.
6 din Legea nr. 78/2000 si complicitate la luare de mita, prev. de art. 48 C.pen. rap. la art. 289
alin. 1 din C.pen. rap. la art. 6 din Legea nr. 78/2000.

Prin Ordonanta nr. .../P/2020 din ....2020 in cauza s-a dispus inceperea urmaririi

penale in rem sub aspectul savarsirii infractiunilor de luare de mita, fapta prev. de art. 289
alin. 1 din C.pen. rap. la art. 6 din Legea nr. 78/2000 pentru prevenirea, descoperirea si
sanctionarea faptelor de coruptie si complicitate la luare de mita, prev. de art. 48 C.pen. rap. la
art. 289 alin. 1 din C.pen. rap. la art. 6 din Legea nr. 78/2000 pentru prevenirea, descoperirea
si sanctionarea faptelor de coruptie.

De asemenea, prin Ordonanta nr. .../P/2020 din 11.02.2020 s-a dispus efectuarea in
continuare a urmaririi penale fatd de suspectul ..., sub aspectul savarsirii infractiunii de luare



de mita, prev. de art. 289 alin. 1 din C.pen. rap. la art. 6 din Legea nr. 78/2000 pentru
prevenirea, descoperirea si sanctionarea faptelor de coruptie.

Ulterior, prin Ordonanta nr. .../P/2020 din 13.02.2020 s-a dispus punerea in miscare a
actiunii penale fatd de suspectul ..., sub aspectul savarsirii infractiunii de luare de mita, prev.
de art. 289 alin. 1 din C.pen. rap. la art. 6 din Legea nr. 78/2000 pentru prevenirea,
descoperirea si sanctionarea faptelor de coruptie.

Prin Ordonanta nr. .../P/2020/13.02.2020 s-a dispus retinerea inculpatului ..., pe 0
durata de 24 de ore, incepand de la data de 13.02.2020, ora 20:00, pana la data de 14.02.2020,
ora 20:00.

In fapt, s-a retinut, potrivit denuntului, ca ..., a primit in ziua de ... 2018, de ..., suma
de ..., pentru a intreprinde demersurile necesare in vederea scoaterii la concurs a unui post de
asistent universitar pe termen determinat in cadrul ...din Bucuresti si pentru a o desemna
castigatoare a acestui concurs pe ..., intrucat... are calitatea de ...

In luna decembrie 2018, ... detinea si functia de ...

Totodata, din actul de sesizare a reiesit ca... a fost de acord cu propunerea ... de la
aceasta, in scopurile aratate mai sus, numai dupa ce ..., ...din Bucuresti, 1-a contactat si i-a
transmis doleantele denuntatoarei de a deveni ...

Din declaratia martorei ....2020, au reiesit urmatoarele:

In continuarea referatului sunt redate in detaliu declaratiile martorilor audiati si
inregistrarile relevante efectuate in cauza.

Se sustine 1n referat cd in cauza se impune luarea fatd de inculpatul ... a masurii
arestarii preventive, pe o perioada de 30 de zile.

In cauzi exista probe din care rezultd suspiciunea rezonabild ci inculpatul a sivarsit
infractiunea de luare de mitd, pentru care a fost pusa in miscare actiunea penald; probele
relevante au fost indicate anterior.

Suspiciunea rezonabild trebuie raportatd la sensul oferit de jurisprudenta Curtii
Europene a Drepturilor Omului si presupune existenta unor date, informatii care sd convinga
un observator obiectiv si impartial cd este posibil ca persoana sd fi savarsit infractiunea.
Aceste date nu trebuie sa aiba aceeasi fortd cu cele necesare pentru a justifica o condamnare
sau pentru a formula acuzarea (c. Brogan si Murray contra Marii Britanii). Proclamand
dreptul la libertate si siguranta, scopul textelor codului de procedura penald cat si cel al art. 5
din Conventia Europeand a Drepturilor Omului este asigurarea ca nicio persoand nu va fi
lipsitd de libertatea sa in mod arbitrar (cauza Amuur contra Frantei). Protejarea libertatii
individuale Tmpotriva ingerintelor arbitrare ale autoritdtilor nu trebuie sd stanjeneascad insa
eforturile autoritatilor judiciare in administrarea probelor, desfasurarea procesului penal in
bune conditii si preintdmpinarea savarsirii de noi infractiuni.

1) Infractiunea este una din cele prevazute de art. 223 alin. (2) C.pr.pen., iar din
probele cauzei rezulta ca privarea inculpatului de libertate este necesard pentru inlaturarea
unei stari de pericol pentru ordinea publica.

Astfel, infractiunea de luare de mitd, prin natura sa si prin gradul de pericol social
abstract pe care il implica, creeaza un pericol concret pentru ordinea publica, avand in vedere
gravitatea acestui fenomen infractional si limitele ridicate de pedeapsa stabilite de lege,
elemente de naturd a starni o reactie de oprobriu general puternica, astfel incat intr-0
asemenea situatie privarea de libertate se justificd, chiar si in lipsa antecedentelor penale ale
inculpatului. (I1.C.C.J., Decizia nr. 2782 din 26 aprilie 2005; 1.C.C.J., Decizia nr. 234 din
13.01.2006).

Modul de savarsire a faptei, savarsitd de catre inculpatul ..., precum si valoarea
folosului urmarit (...), contureaza o vaditd stare de pericol pentru ordinea publicd, avand in
vedere contextul social si economic si justifica privarea de libertate. La aprecierea pericolului
concret al faptelor trebuie avuta in vedere si reactia societatii la asemenea fapte, prin care a
fost criticata de cele mai multe ori coruptia din domeniul public de sanatate.

In absenta unui raspuns ferm al autoritatii judiciare, lasarea in libertate a inculpatului
acuzat de o faptd de o asemenea gravitate poate crea in randul cetdtenilor un sentiment de



neincredere in organele statului si temerea ca valorile sociale nu pot fi protejate Tn mod
eficient 1n situatia unor fapte de acelasi gen (I.C.C.J., Decizia penald nr. 210/2004).

Arestarea inculpatului raspunde cerintelor de actualitate, oportunitate si
proportionalitate a arestarii preventive, avand 1n vedere ca nicio altd masurd nu ar indeplini
scopul urmarit de legiuitor.

in raport cu art. 5 din Conventia Europeani a Drepturilor Omului si art. 23 din
Constitutie, masura lipsirii de libertate a unei persoane se poate dispune atunci cand exista
motive verosimile ca s-a savarsit o infractiune sau existd motive temeinice de a se crede in
posibilitatea savarsirii unei noi infractiuni, fiind necesara astfel pentru apararea ordinii
publice, a drepturilor si libertdtilor cetdtenilor si pentru desfasurarea in bune conditii a
procesului penal. Analiza acestei conditii Tn raport cu gravitatea faptelor savarsite, persoana si
conduita inculpatului, reactia opiniei publice, rezonanta si gravitatea faptelor denotd ca in
speta sunt indeplinite exigentele pentru a putea fi dispusa privarea de libertate.

Cu privire la notiunea de ,,stare de pericol pentru ordinea publica”, din analiza
reglementarii interne si a jurisprudentei instantei europene rezultd ca existenta unei stari de
pericol pentru ordinea publica se deduce in fiecare caz in parte, din examinarea
circumstantelor cauzei, prin raportare la natura faptelor pentru care existd presupunerea
rezonabild ca au fost comise, modul de savarsire, persoana inculpatului, calitatea si pozitia sa
in societate.

In privinta acestei conditii, astfel dupa cum s-a aritat in mod constant in doctrina si
jurisprudenta, ordinea publica inseamna, intre altele, climatul social firesc, care presupune
functionarea normald a institutiilor statului, mentinerea linistii cetatenilor si respectarea
drepturilor acestora. in consecinta, se poate considera ca exista pericol pentru ordinea publica
atunci cand este posibil sa se produci o incilcare a regulilor de convietuire sociald ocrotite de
art. 1 C.pr.pen. (printre care se numara persoana, drepturile si libertdtile ei), ca urmare a
lasarii in libertate a inculpatului - fie prin activitatea acestuia posterioara faptei, fie prin
reactia declansata in cadrul societatii de fapta comisa.

In ceea ce priveste jurisprudenta CEDO in aceastd materie, trebuie invederat cd, in
esentd, instanta europeana accepta faptul ca, datorita gravitatii deosebite si a reactiei
publicului fata de acestea, unele infractiuni pot sa provoace o tulburare sociala de natura a
Justifica o detentie provizorie, cel putin pentru un anumit timp.

In aceste cazuri este necesard o astfel de reactie a autoritatilor, pentru a nu se crea si
mai mult neincrederea in capacitatea justitiei de a lua masurile necesare pentru prevenirea
pericolului pentru ordinea publica, pentru crearea unui echilibru firesc si a unei stari de
securitate sociala (cauza Letellier c. Frantei).

Acest pericol trebuie dedus din diferitele circumstante ale spetei, precum gravitatea si
natura infractiunii, circumstantele savarsirii, reactia societatii etc. Astfel dupd cum s-a aratat
in mod constant n doctrina si jurisprudentd, ordinea publicd inseamna, intre altele, climatul
social firesc, care presupune functionarea normald a institutiilor statului, mentinerea linistii
cetdtenilor si respectarea drepturilor acestora.

In aprecierea pericolului concret pentru ordinea publica pe care l-ar prezenta lasarea in
libertate a inculpatului, trebuie avuta in vedere gravitatea faptelor si imprejurarile concrete de
savarsire a acestora, caracterul activitatii infractionale, de naturd a compromite prestigiul,
autoritatea, credibilitatea sistemului medical si universitar, precum si corectitudinea, cinstea
functionarilor care-si desfdsoara activitatea In cadrul acestora, indeplinind functiile
incredintate.

In acest sens, trebuie socotite realitatile sociale, ordinea publica trebuind a fi inteleasa si
ca reactie a cetdtenilor in raport de comiterea faptelor de naturd penald, sentimentul de
insecuritate creat in rindul opiniei publice ca justitia, cei care concureaza la infaptuirea ei, nu
actioneaza indeajuns impotriva infractionalitatii, sanctionand prompt si eficient mai ales
faptele de coruptie, recrudescente in societatea romaneasca, din categoria carora face parte si
cea imputatd inculpatului.

2) In concret, misura arestirii preventive este necesari in scopul asigurarii bunei
desfasurari a procesului penal, intrucat exista riscul ca inculpatul sa interactioneze cu alte



persoane implicate in cauza (martori) si sa incerce sa ii influenteze pe acestia. De asemenea,
exista riscul ca inculpatul sa steargd urmele infractiunii si/sau sa ascunda mijloace de proba.

Se va observa ca inculpatul este o persoand deosebit de influenta in domeniul medical
si universitar si, drept urmare, isi poate exercita aceastd influentd asupra diferitelor persoane
care au cunostintd despre savarsirea faptelor sau care sunt implicate in savarsirea acestora.

Masura arestarii preventive se impune si in vederea prevenirii savarsirii unei alte
infractiuni de cétre inculpat, date fiind functiile pe care le detine, persoana inculpatului fiind
pretabild, astfel cum rezulta si din interceptari, la savarsirea unor noi fapte de coruptie.

In egald masuri, misura arestarii preventive este proportionala cu gravitatea acuzatiei,
avand in vedere cd inculpatul detinea/detine importante calitati si functii publice, iar prin
exemplul sdu si prin practica pe care o promoveaza, decredibilizeaza sistemul medical si
universitar si altereaza valorile care ar trebui sd guverneze acest domeniu.

3) Se va observa si gravitatea faptei savarsite, constand in ,,vanzarea” unui post de
...de catre nsusi cel care ... si care ar fi trebuit sd aiba, mai mult decat oricine, criterii care
privesc exclusiv performanta, iar nu ,,vanzarea-cumpdrarea”, contra unor sume de bani, a
posturilor in mediul universitar (si, lato sensu, in domeniul medical).

O astfel de practica, a ,,vanzarii” posturilor, are ca efect angajarea in sistemul
universitar si medical a unor persoane fard o inaltd pregatire, rezultind mai apoi o slaba
calitate a actului medical.

Gravitatea faptei trebuie sd aibd drept consecintd un raspuns pe masurd, pentru ca
persoanele care doresc accesarea unui post sd stie cd singura cale in acest sens este
performanta.

A proceda altfel, inseamna a intretine iluzia celor care doresc sa dobandeasca un post
(in special tinerii absolventi) cd pot exista cai alternative (dacd nu exclusive) de obtinere a
acestor posturi, in sensul ,,cumpararii”’ acestora.

Nu intdmplator, poate, un numar alarmant de tineri (inclusiv absolventi ai institutiilor
de medicind) au ales sa paraseasca tara, indicand coruptia drept principald cauza a acestui
,,exod”.

Ca un post se cumpard, de cele mai multe ori, pe bani, o dovedeste si cazul de fata.

Constatam, de asemenea, cad suma care a constituit obiectul ,tranzactiei” este una
considerabila: ....

Legat de acest aspect, se va observa cd, dupa primirea mitei, inculpatul a tergiversat
rezolvarea problemei legate de obtinerea postului, desi i-a intretinut permanent iluzia
denuntatoarei (timp de peste 1 an!) cum cd ar fi posibil sa i fie, intr-un final, satisfacute
cerintele.

De altfel, nici dupa discutia (finala si definitorie) din ....2020 (inregistratd in mediul
ambiental), in care a recunoscut primirea mitei, inculpatul nu a inteles sa restituie imediat cei
..., pretul ,,vanzarii” postului, ci a continuat sa ii ofere ,,sperante” denuntatoarei.

Trebuie remarcat, cu privire la aceasta discutie ambientald, ca inculpatul, in mod
condamnabil, s-a prevalat de propria turpitudine si i-a spus denuntatoarei, dupa ce acesta i-a
cerut restituirea sumei (de ...) privind mita, ca... finalizdnd discutia cu exprimarea ...

Se observa faptul cd, prin ultima remarcd, inculpatul isi foloseste ascendentul
profesional asupra martorei denuntitoare si sugereaza posibilitatea de a incheia toate relatiile
de colaborare cu aceasta (intr-un mod nefavorabil acesteia, catd vreme inculpatul era si
coordonatorul lucrarii de doctorat al martorei).

Fapta inculpatului este cu atdt mai condamnabila, in contextul coruptiei din domeniul
medical/universitar, cu atdt mai mult cu cat nivelul (ridicat) de salarizare al unui medic ar
trebui sd aiba corespondent in integritatea acestuia.

De asemenea, sunt relevante si modul si imprejurarile de comitere a infractiunii.

Astfel, inculpatul a savarsit infractiunea In Insdsi institutia in care lucreaza, in biroul
sdu si a primit mita cu o condamnabild usuratate. Simptomatica este, in acest sens, lejeritatea
cu care inculpatul, in discutiile pe care le poartd cu martora, alterneaza afirmatiile relative la
atributiile sale de serviciu cu cele privind sumele de bani pe care le-a primit cu titlu de mita.



Nu in ultimul rand, avem in vedere si consecintele grave ale faptei inculpatului,
consecinte care se rasfrang asupra sigurantei si eficientei sistemului public de sandtate, in
contextul in care medicii (care doresc posturi) acceseaza, prin intermediul inculpatului, aceste
posturi, pe baza unor criterii pecuniare $i nu conform competentei profesionale, urmate de
obtinerea unor foloase considerabile pentru inculpatii cu functii de decizie.

Prin actiunile sale, inculpatul a transformat o institutie publicd de prestigiu (...) in
propria ,,piata de desfacere”, ca sursa personala de venituri ilicite.

Fatd de cele aratate, se considerd ca arestarea preventiva este necesara pentru
inlaturarea unei stari de pericol pentru ordinea publica, o stare de pericol reala si actuala.

In drept, se invoca dispozitiile art. 224, art. 223 alin. 2 din C.pr.pen. rap. la art. 202
alin. 1 si 3 C. proc. pen.

Examinind propunerea de luare a masurii arestdrii preventive formulata de cdtre
Parchetul de pe linga Inalta Curte de Casatie si Justitie — Directia Nationali Anticoruptie
Sectia de combatere a coruptiel, atit prin prisma motivelor invocate, cit si din oficiu,
Judecatorul de drepturi si libertati retine urmatoarele:

Conform art.227 alin.2 C.p.p. “Daca sunt intrunite conditiile prevazute de lege,
Jjudecatorul de drepturi si libertati poate dispune aplicarea uneia dintre masurile preventive
prevazute la art. 202 alin. (4) lit. b) -d) .

Potrivit art.218 alin.1 C.p.p. ,, Arestul la domiciliu se dispune de catre judecatorul de
drepturi §i libertati, de catre judecdatorul de camerad preliminara sau de catre instanta de
Jjudecatd, daca sunt indeplinite conditiile prevazute la art. 223 si luarea acestei masuri este
necesara si suficientd pentru realizarea unuia dintre scopurile prevazute la art. 202 alin.

De asemenea, potrivit art.223 alin.2 C.p.p. , Mdsura arestarii preventive a
inculpatului poate fi luata si daca din probe rezulta suspiciunea rezonabild ca acesta a
savargit o infractiune intentionata contra vietii, o infractiune prin care s-a cauzat vatamarea
corporald sau moartea unei persoane, o infractiune contra securitdtii nationale prevazuta de
Codul penal si alte legi speciale, o infractiune de trafic de droguri, de efectuare de
operatiuni ilegale cu precursori sau cu alte produse susceptibile de a avea efecte
psihoactive, o infractiune privind nerespectarea regimului armelor, munitiilor, materialelor
nucleare si al materiilor explozive, trafic §i exploatarea persoanelor vulnerabile, acte de
terorism, spalare a banilor, falsificare de monede, timbre sau de alte valori, santaj, viol,
lipsire de libertate in mod ilegal, evaziune fiscald, ultraj, ultraj judiciar, o infractiune de
coruptie, o infractiune savarsita prin sisteme informatice sau mijloace de comunicare
electronica sau o alta infractiune pentru care legea prevede pedeapsa inchisorii de 5 ani ori
mai mare §i, pe baza evaluarii gravitatii faptei, a modului si a circumstantelor de comitere a
acesteia, a anturajului §i a mediului din care acesta provine, a antecedentelor penale §i a
altor imprejurari privitoare la persoana acestuia, se constatd cd privarea sa de libertate este
necesard pentru inldturarea unei stari de pericol pentru ordinea publica’.

Potrivit art.202 alin.1 C.p.p. ,, Masurile preventive pot fi dispuse dacéa exista
probe sau indicii temeinice din care rezultd suspiciunea rezonabild cé o
persoana a savarsit o infractiune si daca sunt necesare in scopul asigurarii
bunei desfasurari a procesului penal, al impiedicarii sustragerii suspectului ori
a inculpatului de la urmarirea penald sau de la judecatd ori al prevenirii
savarsgirii unei alte infractiuni’.

Din analiza actelor si lucrarilor dosarului, judecatorul retine cd in cauza de fata este
indeplinita conditia prevazuta de art. 218 alin. 1 C.p.p. cu referire la art.223 alin.1 1 2 C.p.p.,
existand probe ca inculpatul ar fi comis fapta pentru care este in prezent cercetat. Se vor
retine in acest sens: declaratiile martorilor ..., nregistrarile ambientale, interceptarile
efectuate Tn cauzd, inregistrarile efectuate de martora denuntdtoare, precum si inscrisurile
existente la dosarul de urmarire penala.

Inculpatul ... a contestat acuzatia formulatd, aratand, in esentd, ca a existat o
provocare din partea autoritatilor statului in ceea ce priveste discutia inregistratd Tn mediu
ambiental si din care rezultd recunoasterea sa de restituire a sumei de ... (...) citre ...,


act:135858%2043410761
act:135858%2043410763
act:135858%2043411032
act:135858%2043410756
act:135858%2043410756

probatoriul administrat pana in prezent este insuficient in dovedirea infractiunii de luare de
mita si ca fapta nu are legatura cu atributiile sale de serviciu.

Contrar celor sustinute in aparare, judecatorul retine ca pentru a fi in prezenta unei
provocari este necesar, in primul rand, ca persoana care face interceptarea sa fie un agent
infiltrat, situatie care nu se regaseste In prezenta cauza, Intrucat martora denuntatoare, prin
folosirea tehnici puse la dispozitie de catre autoritatile judiciare, a contribuit la dovedirea
celor cuprinse in denuntul formulat.

Pe de altd parte, este necesar ca autoritdtile statului sd nu provoace ele insele
savarsirea infractiunii, or comiterea presupusei fapte a avut loc la data de ... 2018, prin
interceptarile si inregistrarile in mediu ambiental nu s-a urmarit altceva decat dovedirea
acuzatiei de luare de mita.

Cat priveste inexistenta comiterii faptei in legatura cu Indeplinirea unui act ce intra in
indatoririle de serviciu ale inculpatului, in dezacord cu apérarea si potrivit inscrisurilor din
dosarul de urmarire penald, se retine ca la data de ...2018 inculpatul detinea, printre altele,
functiile de ..., care 1i permiteau sa propuna statele de functii in cadrul ... si care, pe cale de
consecinga, intrunesc elementele de tipicitate ale infractiunii de luare de mita prevazuta de
art.289 alin.1 C.p.

Astfel, in calitate de ... (...), inculpatul ... are urmatoarele atributii: realizeaza ... a
Departamentului;_propune ... si transmite ...; raspunde ...; raspunde ...; raspunde ...;
coordoneaza ...; alte atributii stabilite de ...

Tot in calitate de ... din Bucuresti, (...”), inculpatul ... are urmatoarele atributii (...),
conform articolului 191: ..o veiie ittt i i e e

Conform relatiilor furnizate de catre ....2020, au rezultat urmatoarele:

1) prin ..., inculpatul ... este desemnat, incepand cu ....2016, ...;

2) N DAZA DECIZICT ...t

3) In Procedura operationald a ... privind ,.elaborarea statelor de functii pentru
personalul didactic si de cercetare” se aratd, la ...

Referitor la insuficienta probatoriului administrat, in sensul cd martorii audiati sunt
membri de familie ai denuntatoarei si depozitiile acestora sunt subiective, se retine ca probele
administrate pana in prezent contureazd Tmprejurarea ca inculpatul ar fi savarsit la data de
...2018 infractiunea de luare de mitd, probele contestate coroborandu-se cu celelalte probe
administrate.

Relevante, sub aceste aspect, sunt interceptdrile realizate In cauza de unde rezulta
recunoasterea explicita a inculpatului ...(...) ca in data de ...2018, a primit suma de ... (...) de
la ..., in legatura cu indeplinirea unor acte ce intrau in indatoririle sale de serviciu, in sensul
de a propune scoaterea la concurs a unui post de asistent universitar pe perioada determinata
in specialitatea ... realizatd (si) prin propunerea spre aprobare a statelor de functii, respectiv
pentru a asigura castigarea acestui concurs de catre denuntatoare.

Judecatorul de drepturi si libertdfi retine, ca deosebit de relevantda, convorbirea
inregistratd in mediu ambiental din data de ...2020 Intre martora denuntitoare si inculpat —

Judecatorul de drepturi si libertati apreciaza totodatd ca masura privativa de libertate a
arestului la domiciliu este necesard pentru inlaturarea unei stari de pericol pentru ordinea
publica pe care ar prezenta-o lasarea inculpatului in libertate, fiind astfel indeplinita si cealalta
conditie prevazuta cumulativ de lege.

Sub aspectul pericolului concret pentru ordinea publica judecdtorul are in vedere
gravitatea deosebita a infractiunii de care inculpatul este acuzat, de natura sa determine o
puternica tulburare sociala, o stare de neliniste si insecuritate in randul colectivitatii generate
de faptul ca persoane banuite de comiterea unor astfel de infractiuni ar putea fi judecate in
stare de libertate si de gravitatea in concret a faptelor comise raportat la modalitatea de
savarsire.

Totodata, raportat la gravitatea faptei, la modul si circumstantele de comitere a
acesteia, si luand in considerare si celelalte imprejurari privitoare la persoana inculpatului, se



constata ca arestul la domiciliu este necesar pentru inldturarea unei stari de pericol pentru
ordinea publica.

Astfel, In ceea ce priveste pericolul concret pentru ordinea publica pe care il reprezinta
lasarea in libertate a inculpatului, judecatorul retine ca, - in acest sens sintagma ,,pericol
pentru ordinea publica” desemneaza o stare — Si nu un fapt — ce ar putea periclita in viitor
(dupd punerea in libertate a inculpatului) normala desfagurare a unui segment din relatiile
sociale protejate in cadrul ordinii publice, respectiv acelea care compun obiectul juridic al
infractiunii pentru care sunt indicii temeinice din care rezultd presupunerea rezonabild cd a
fost comisa de inculpat.

Conceptul de pericol pentru ordinea publica reprezinta o predictie, o apreciere asupra
comportamentului viitor al inculpatului. in unele situatii, gravitatea deosebita a faptei comise
poate fi suficienta pentru a contura aprecierea ca inculpatul prezinta pericol pentru ordinea
publica.

In speta de fata, in primul rand pericolul social deosebit de ridicat generat de fapta
presupus a fi savarsitd duce la concluzia ca lasarea inculpatului in libertate prezintd un pericol
concret pentru ordinea publica, fiind de naturd sd genereze o rezonantd sociald negativa in
comunitate.

Starea de pericol pentru ordinea publicd se deduce din datele existente in cauza, astfel
cum au fost prezentate, privitoare la imprejurarile si modul de desfasurare a presupusei

Astfel, fapta presupus a fi savarsita de catre inculpat sunt de o gravitate extrema care
se rasfrange asupra sigurantei si eficientei sistemului public de sdnatate, in contextul 1n care
medicii (care doresc posturi) acceseaza, prin intermediul inculpatului, aceste posturi, pe baza
unor criterii pecuniare si nu conform competentei profesionale, urmate de obtinerea unor
foloase considerabile pentru inculpatii cu functii de decizie. Prin actiunile sale, inculpatul a
transformat o institutie publica de prestigiu (...) In propria ,,piatd de desfacere”, ca sursa
personald de venituri ilicite.

Gravitatea faptei este potentatd de imprejurarile concrete si mijloacele de comitere a
acesteia, constand in aceea ca inculpatul a actionat intentionat, in exercitarea atributiilor de
serviciu, in scopul eludarii acestora , in sensul ,,vanzarii” unui post de ... de catre insusi cel
care conduce ... si care ar fi trebuit sa aibd, mai mult decét oricine, criterii care privesc
exclusiv performanta, iar nu ,,vanzarea-cumpdrarea”, contra unor sume de bani, a posturilor in
mediul universitar (si, lato sensu, in domeniul medical).

La aprecierea starii de pericol pentru ordinea publica trebuie avutd in vedere si
rezonanta sociald deosebitd pe care astfel de fapte le au in randul opiniei publice. In mod
evident, nu se poate ignora pericolul pe care inculpatul il constituie pentru societate, iar lipsa
unei reactii ferme a autoritatilor ar conduce la o incurajare tacita la savarsirea altor fapte
similare, cu consecinta scaderii Increderii populatiei in capacitatea de protectie a statului, a
faptului ca toti functionarii statului primesc mitd si ar intdrii convingerea cd numai prin
»~cumpararea” bunavointei factorilor de decizie se poate ajunge la accesarea unor posturi
considerate de neatins de catre persoanele oneste care, prin indeplinirea conditiilor legale, tind
la ocuparea unor astfel de posturi.

Este de notorietate faptul ca tinerii absolventi ai facultatii de medicind se orienteaza
catre state membre ale Uniunii Europene care le asigura un climat normal, firesc de exercitare
a profesiei, fara alte conditiondri cu exceptia celor de competenta, astfel ca judecatorul de
drepturi si libertdti 151 exprima convingerea, ca in viitor, prin masuri administrative oneste sa
fie asiguratd egalitatea de sanse pentru toti candidatii, fara discriminare sau alte beneficii
materiale.

In alta ordine de idei, judecdtorul de drepturi si libertati considerd ci lipsa
antecedentelor penale ale inculpatului reprezintd o stare de normalitate, iar nu una care sd il
excluda de la consecintele inerente savarsirii unor infractiuni de o asemenea gravitate.

Cat priveste propunerea formulatd, in sensul ludrii masurii arestdrii preventive,
judecatorul retine ca o condifie speciala pentru luarea masurii preventive o reprezinta
insuficienta celorlalte masuri. Judecdtorul este obligat sa analizeze posibilitatea dispunerii



unor masuri alternative. S-a retinut astfel in jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor
Omului cd, desi nu exista nici o cerintd expresa de celeritate, ca In prima fraza a art. 5 par. 3,
totusi o asemenea examinare trebuie sa existe, fie ca este cerutd de catre persoana acuzata, fie
la initiativa judecatorului. (McKay c regatului Unit, 543/03, 3 octombrie 2006).

Fata de acest principiu, avand in vedere considerentele expuse anterior privind
particularitatile cauzei si circumstantele personale ale inculpatului, judecatorul constatd in
concret, pe de o parte cd masura preventiva propusa nu are un caracter necesar, iar pe de alta
parte cd masura preventiva a arestului la domiciliu este aptd sa asigure cu aceeasi eficientd
protectia ordinii publice. Astfel, luarea unei alte masuri preventive mai intruzive fatd de
inculpat nu ar fi Tn masura sa asigure cu aceeasi eficient{d buna desfasurare a procesului penal.

Toate aceste considerente expuse mai sus reprezinta temeiuri necesare si suficiente, de
naturd a impune arestul la domiciliu, aceastd masura fiind necesard pentru buna desfasurare a
procesului penal, o altd masurd preventiva, cum ar fi cea a controlului judiciar, fiind
insuficienta pentru realizarea cu aceeasi eficientd a scopurilor prevazute de art. 202 C.p.p.

In consecinta judecatorul de drepturi si libertdti, in baza art.227 alin.1 C.p.p., va
respinge propunerea de arestare preventiva cu privire la inculpatul ..., formulata de Parchetul
de pe langd Inalta Curte de Casatie si Justitic — Directia Nationald Anticoruptie Sectia de
combatere a coruptiei.

In baza art.227 alin.2 C.p.p. raportat la art.218 s.urm. C.p.p. va dispune luarea masurii
preventive a arestului la domiciliu cu privire la inculpatul ... pe o perioada de 30 de zile, de la
14.02.2020 la 14.03.2020, inclusiv.

In baza art. 221 alin. 1 C.proc.pen. va impune inculpatului obligatia de a nu parasi
imobilul situat in ..., fard permisiunea organului judiciar care a dispus masura sau/si in fata
caruia se afld cauza.

In baza art. 221 alin. 2 C.pr.pen. va impune inculpatului ... respectarea urmitoarelor
obligatii, pe durata masurii:

a)sa se prezinte in fata organului de urmarire penald, a judecatorului de drepturi si
libertati, a judecatorului de camera preliminara sau a instantei de judecata ori de cate ori este
chemat;

b)sd nu comunice cu ..., cu numifii ... sau cu alte persoane care vor dobandi calitatea
de martor pe parcursul urmaririi penale.

In baza art. 221 alin. 4 C.proc.pen. va atrage atentia inculpatului ... ci, in caz de
incdlcare cu rea-credintd a masurii sau a obligatiilor care 1i revin, masura arestului la
domiciliu poate fi inlocuitd cu mésura arestarii preventive.

In baza art. 221 alin. 5 C.proc.pen. inculpatul va putea pardsi imobilul pentru
prezentarea in fata organelor judiciare, doar la chemarea acestora.

In baza art. 221 alin. 9 C.proc.pen. supravegherea respectirii de citre inculpatul ... a
obligatiilor care 1i revin pe durata arestului la domiciliu se va realiza de catre sectia de politie
in a carei raza teritoriala este situat imobilul anterior mentionat.

Va dispune punerea in libertate a inculpatului ... din starea de retinere, daca nu este
arestat sau retinut in alta cauza.

Masurile se vor comunica in conformitate cu art. 221 alin. 8 C.proc.pen.

In baza art.275 alin.2 C.p.p. cheltuielile judiciare vor rimane in sarcina statului.

DISPUNE:

In baza art.227 alin.1 C.p.p. respinge propunerea de arestare preventiva cu privire la
inculpatul ..., formulata de Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie — Directia
Nationald Anticoruptie Sectia de combatere a coruptiei.

In baza art.227 alin.2 C.p.p. cu raportat la art.218 s.urm. C.p.p. dispune luarea masurii
preventive a arestului la domiciliu cu privire la inculpatul ... ... pe o perioada de 30 de zile, de
la 14.02.2020 la 14.03.2020, inclusiv.



In baza art. 221 alin. 1 C.proc.pen. impune inculpatului obligatia de a nu parisi imobilul
situat in ..., fard permisiunea organului judiciar care a dispus masura sau/si in fata caruia se
afla cauza.

In baza art. 221 alin. 2 C.pr.pen. impune inculpatului ... respectarea urmatoarelor
obligatii, pe durata masurii:

a)sd se prezinte in fata organului de urmarire penald, a judecatorului de drepturi si
libertati, a judecatorului de camera preliminara sau a instantei de judecata ori de cate ori este
chemat;

b)sd nu comunice cu martorii ..., cu numitii ... sau cu alte persoane care vor dobandi
calitatea de martor pe parcursul urmaririi penale.

In baza art. 221 alin. 4 C.proc.pen. atrage atentia inculpatului ... ca, in caz de incilcare
CU rea-credinta a masurii sau a obligatiilor care i revin, masura arestului la domiciliu poate fi
inlocuitd cu masura arestarii preventive.

In baza art. 221 alin. 5 C.proc.pen. inculpatul poate parisi imobilul pentru prezentarea
in fata organelor judiciare, doar la chemarea acestora.

In baza art. 221 alin. 9 C.proc.pen. supravegherea respectirii de citre inculpatul ... a
obligatiilor care 1i revin pe durata arestului la domiciliu se va realiza de cétre sectia de politie
in a carei raza teritoriala este situat imobilul anterior mentionat.

Dispune punerea in libertate a inculpatului ... din starea de retinere, daca nu este arestat
sau retinut in alta cauza.

Masurile se comunica in conformitate cu art. 221 alin. 8 C.proc.pen.

In baza art.275 alin.2 C.p.p. cheltuielile judiciare raman in sarcina statului.

Cu drept de contestatie in termen de 48 de ore de la pronuntare.

Pronuntata in camera de consiliu, astazi 14.02.2020.

JUDECATOR DE DREPTURI SI LIBERTATI GREFIER
TOADER DANIELA OTELEA SIMONA



