DE LA: SACARIN RAMONA ELENA

MEMORIU
privind periclitarea statului de drept de catre Procurorul General Interimar Licu Dimitrie-Bogdan,
prin incilcarea dreptului la libera circulatie al cetdtenilor romani si incalcarea hotararilor
judecatoresti

Subsemnata, SACARIN RAMONA ELENA, cetitean roman, cu resedinta obisnuitd in

si sotul meu Sacarin Gabriel am
adoptat-o in luna aprilie 2019 pe fetita noastra Sorina Sacarin, in baza Conventiei asupra
protectiei copiilor si cooper:rii in materia adoptiei internationale incheiata la Haga la 29 mai 1993.
La data de 23.04.2019, Curtea de Apel Craiova a pronuntat decizia nr. 04/23.04.2019 prin care a

incuviintat adoptia, decizia fiind definitiva conform Legii nr. 272/2004 privind adoptiile.
Anexdam o copie legalizatd a hotdrdrii judecatoresti definitive.

Desi decizia Curtii de Apel Craiova este definitiva, asistenta maternald (dna Saramat Mariana) nu a
permis subsemnatilor accesul la fiica noastra, sechestrand-o in locuinta acesteia, fara a-i permite
iesirea din curte si retragind minora de la scoala, pentru a nu putea lua contact cu subsemnatii.
Aceasta lipsire de libertate a fiicei noastre a durat peste doua luni de zile dupa pronuntarea si
comunicarea deciziei definitive de incuviintare a adoptiei.

Pentru eliberarea fiicei noastre de la fosta asistentd maternald, care ne retinea fiica in mod ilegal,
subsemnata si sotul meu am formulat petitii catre toate institutiile din Romania cu atributii in
ceea ce priveste protectia drepturilor minorilor, inclusiv catre Autoritatea Nationald pentru
Adoptii, DGASPC Mehedinti, Ministerul Justitiei, Avocatul Poporului, Cabinetul Prim-Ministrului,
Guvernul Romaniei etc. Niciuna dintre aceste institutii NU a raspuns solicitarilor noastre

disperate.

Cu privire la lipsirea de libertate a fiicei noastre, subsemnatii, DGASPC Mehedinti si Autoritatea
Nationala pentru Adoptii am formulat trei plangeri penale impotriva fostei asistente maternale,
Saramat Mariana. In baza mandatului special emis de Judecatoria Craiova, procurorul din cadrul
Parchetului de pe langa Curtea de Apel Craiova a patruns in locuinta asistentei maternale si a eliberat
fiica noastra, prediand minora catre subsemnatii, parintii sai.

in urma interventiei dnei procuror, a_intervenit o avalansa de stiri false in_mass-media de
scandal si pe retelele de socializare, prin care intreaga opinie publica a fost inveninata
impotriva noastra, subsemnatii fiind acuzati de trafic de organe si de faptul ca am fi dorit
adoptarea Sorinei doar pentru a face trafic de organe.

Aceasta stire falsa a aparut initial pe un website care utilizeaza servere din Rusia si care a fost
inregistrat printr-o casuta postala din Moscova in luna decembrie 2018, ulterior fiind preluata

de mass-media romaneasca de scandal (Antena 3, Romania TV, B1 TV, RTV etc), fiind astfel propagata
stirea falsad cu privire la subsemnatii pentru a multiplica discursul de ura, avand ca scop lansarea in
constiinta publica a temelor de propaganda politica impotriva Occidentului si a Statelor Unite.

Avand Tn vedere faptul ca se apropie campania electorala prezidentiald, se urmareste lansarea in
spatiul public a unor teme de propaganda cum ar fi "americanii ne iau copii pentru traficul de
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organe”. Aceasta tem3 a fost folosita si in trecut de catre adversarii politici ai presedintelui in functie
Klaus lohannis. Cazul nostru este folosit ca un caz demonstrativ care sa intdreasca in constiinta
publica propaganda anti-americana.

Exclusiv in baza “emotiei publice” create prin aceste stiri false, dl Procuror General interimar
Licu Dimitrie-Bogdan a formulat doud actiuni in fata instantelor civile, solicitand revizuirea
deciziei definitive de adoptie si instituirea interdictiei minorei de a parasi teritoriul Romdniei, punand
la indoiali autoritatea de lucru judecat a unei hotarari judecatoresti definitive pronuntate de
instantele din Romania.

Exclusiv in baza scandalului public generat de aceste stiri false, dl procuror general interimar Licu
Dimitrie-Bogdan si dna procuror lorga-Moraru Mihaiela din cadrul Sectiei pentru Investigarea
Infractiunilor din Justitie au retinut pasaportul fiicei noastre Sorina, ordonind printr-o adresa
administrativi inter-institutionali transmiterea cdtre SIIJ a exemplarului original al
pasaportului (depunem anexat rdspunsul Directiei Pasapoarte in acest sens, precum $i respingerea
cererii de eliberare a pasaportului nou, pentru a dovedi indubitabil ca pasaportul fiicei noastre Sorina
Sdcdrin a fost emis si se afld momental la SIIJ).

Subliniem ci, in baza art. 40 din Legea nr. 248/2005 privind libera circulatie a cetdtenilor romani in
striinitate, retinerea pasaportului NU poate fi dispusa decit impotriva inculpatilor,
suspectilor sau persoanelor condamnate penal la o pedeapsi privativa de libertate. Astfel,
rezultd cu claritate ci retinerea pasaportului fiicei noastre minore, care nu face obiectul vreunei
cercetiri penale, este evident lipsita de orice temei legal si constituie de fapt o lipsire de libertatea de
circulatie.

Totodat3, dl procuror general Licu Dimitrie-Bogdan s-a autosesizat cu privire la o pretinsa fapta de
abuz in serviciu a procurorului care a eliberat fiica noastra din locuinta fostei asistente maternale,
acest dosar fiind instrumentat actualmente de dna procuror lorga-Moraru Mihaiela din cadrul Sectiei
pentru Investigarea Infractiunilor din Justitie.

in cadrul audierii subsemnatei la data de 27.06.2019, dna procuror lorga-Moraru Mihaiela a
efectuat presiuni asupra subsemnatei pentru a ma forta sa dau declaratii _impotriva
iudecitorilor Curtii de Apel Craiova care au pronuntat decizia de fncuviintare a adoptiei, in
dorinta sa viditi de a extinde urmairirea penalad asupra acestora si de a le fabrica un dosar
penal, in speranta de a justifica utilitatea SIIJ.

invederam faptul ca dna lorga-Moraru Mihaiela este ea Insdsi un procuror controversat, fiind demisa
de citre dna procuror Laura Codruta Kovesi din cadrul DNA in urma acuzatiilor de complicitate si
divulgare a secretelor din dosarul de urmdrire penald cdtre persoane pe care dna lorga-Moraru le
ancheta (i.e. dlui Florian Walter). Decizia DNA de demitere a dnei procuror lorga-Moraru se afld inca
pe rolul instantelor de contencios administrativ. Dna procuror a revenit insa in magistratura cu
ajutorul jurnalistei Sorina Matei in urma unui scandal mediatic condus de citre aceleasi
canale de televiziune care acum propaga informatia falsa ca subsemnatii am fi traficanti de

organe.

Procurorul General interimar a amplificat si a intretinut scandalul public Tmpotriva familiei
subsemnatei, sustinind in mai multe ocazii faptul cd drepturile fiicei noastre Sorina trebuie
"restabilite” si ca doreste sd se asigure "cd atunci cdnd va pleca, dacd va pleca, este asiguratd
integritatea fizicd si mai ales psihicd a minorei”. Astfel, dl procuror a aritat indirect c¢a pune la
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indoiala procedurile internationale post-adoptie si capacitatea Statului american de a integra
minora, riscind chiar declansarea unui incident diplomatic.

Subliniem ca adoptia Sorinei a avut loc in baza Conventiei asupra protectiei copiilor si cooperarii in
materia adoptiei internationale incheiatd la Haga la 29 mai 1993, la care sunt parte atdt Romania, cat
si Statele Unite ale Americii. Conventia reglementeaza o duratd de monitorizare post-adoptie de 2 ani,
timp in care adoptatul este consiliat psihologic in statul primitor (SUA), fiind realizate in acest sens
rapoarte odata la 3 luni, care se comunica Autoritatii Nationale pentru Adoptii din Romania.

Totodati, subliniem c3 reprezentantii Ministerului Public din cadrul Biroului de reprezentare a
Parchetului de pe 1anga Curtea de Apel Craiova au luat parte la judecarea cererii de incuviintare a
adoptiei, ocazie cu care au formulat DE DOUA ori in sedinta publica concluzii de admitere a
adoptiei Sorinei de catre subsemnatii si de respingere a cererilor de interventie formulate de fosta
asistenti maternali. Cu ocazia judecirii definitive a adoptiei, in sedinta de judecata din data de ...,
reprezentantul Ministerului Public a specificat expres urmatoarele:

“trebuie avutd in vedere exprimarea de cdtre asistenta maternald, in scris, a refuzului de a
proceda la adoptarea minorei si cd in ciuda eforturilor autoritdtilor cu atributii in acest scop
nu a fost identificatd in plan intern o familie care s-o adopte pe aceastd minord.

(..) In mod corect a fost deschisa procedura de adoptie internationald.

Raportat la vdrsta minorei care la momentul ascultdrii de cdtre instantd avea vdrsta de 7 ani,
este cert cd aceasta are posibilitatea si capacitatea de a se integra intr-un mediu care, asa cum
rezultd din inscrisurile aflate la dosarul cauzei, respectiv raportul final privind potrivirea, ii
poate fi oferit in mod cert de cdtre familia adoptatoare. De asemenea, apreciazd cd este si in
interesul minorei de a se incuviinta cererea de adoptie formulatd in cauzad. ”

Cu ignorarea dispozitiilor Conventiei de la Haga, precum si a concluziilor formulate chiar de catre
reprezentantii Ministerului Public, procurorul general interimar Licu Dimitrie-Bogdan a formulat
revizuire impotriva deciziei de adoptie,_desi aceasta contravine vadit interesului superior al
minorei. Subliniem ci a incetat calitatea de asistent maternal al dnei Saramat Mariana (contractul de
munci al acesteia fiind desficut ca urmare a intervenirii adoptiei), iar fam Sdaramat NU detine
certificat de adoptator si nici nu a formulat cerere de adoptie a Sorinei, ci a formulat doua declaratii (in
2013 si 2017) cu privire la faptul ca NU doresc adoptarea Sorinei.

in aceste conditii, admiterea cererii dlui procuror general NU ar putea avea alt efect decat
revenirea Sorinei intr-un centru de plasament, aceasta neputind in niciun caz sa revina la dna
Siramit Mariana (asa cum neintemeiat a solicitat procurorul general). Asadar, chiar si ignorand
caracterul vadit neintemeiat pe fond a cererii de revizuire, admiterea cererii procurorului ar
conduce la institutionalizarea minorei, de natura a incalca grav interesul superior al Sorinei si
dreptul acesteia de a se bucura de o familie.

In paralel, dna Iorga-Moraru Mihaiela a divulgat presei mai multe informatii si documente
secrete din cadrul dosarului penal instrumentat de catre SlII], in special citre jurnalista Sorina
Matei, care a prezentat in cadrul emisiunilor TV si pe pagina sa de Facebook copii ale unor acte din
dosarul de adoptie care nu au fost ficute niciodata publice de catre subsemnatii. Jurnalista
Sorina Matei a prezentat inclusiv o adresd din partea Ambasadei SUA in Romania, incercand sa
induci opinia ca Ambasada SUA s-ar fi implicat in procedura de adoptie (in realitate, aceasta adresa
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arata ca Ambasada, sesizata de subsemnatii cu privire la imposibilitatea de a ne recupera fiica
adoptivd, nu este competenta si aratand ca in acest sens este competenta Directia de Asistenta Sociala
si Protectia Copilului). Mai mult, jurnalista Sorina Matei a prezentat in cadrul emisiunilor televizate
adresa de domiciliu a subsemnatilor, durata taberei fiicei noastre Eva, data la care sotul meu se va
intoarce cu fiul nostru Adam in Statele Unite, aceste informatii nefiind ficute publice niciodati
(anexdm inscrisuri doveditoare in acest sens).

Aceste informatii au fost oferite DOAR procurorului Iorga-Moraru Mihaiela, in cadrul
declaratiei de martor a subsemnatei in dosarul penal, asadar este rezonabil a afirma ci
procuroarea era_ singura persoana care cunostea aceste informatii secrete din cadrul
depozitiei subsemnatei, precum si detaliile privind data si ora audierilor, a persoanelor cercetate
penal etc, aceasta fiind cea care a divulgat presei informatii secrete din dosarul penal.

De asemenea, s-a dovedit ca procuroarea a divulgat mai multor jurnalisti informatii secrete din
dosarul penal, deoarece sotul meu Gabriel Sicdrin a primit un mesaj SMS de la unul dintre
jurnalistii Mediafax la scurt timp dupa ce dna procuror lorga-Moraru Mihaiela a contactat
avocatul subsemnatilor pentru a fixa data si ora audierii sotului meu. In mesajul SMS, sotul meu
era intrebat de cdtre jurnalist daca se va prezenta in cursul zilei de Luni, 1 iulie, la audieri la SIIJ
(anexdm prezentului memoriu ambele conversatii SMS, cu procuroarea si mesajul jurnalistului
Mediafax), acestea fiind data si ora audierii transmise de citre procuroare.

Familia mea a cazut victima agendei politice si profesionale a dlui Licu Dimitrie-Bogdan care,
urmareste numirea sa in calitate de Procuror General profitind de situatia dramatica a
subsemnatilor si a Sorinei pentru a-si crea o imagine mediatica favorabila si pentru a justifica in
fata opiniei publice utilitatea Sectiei pentru Investigarea Infractiunilor din Justitie.

Subliniem ca adoptia a devenit definitiva inca din luna Aprilie 2019, printr-o hotirare judecitoreasca
definitiva. Cu toate acestea, Procurorul general interimar pune la indoiali autoritatea de lucru
judecat a hotararii definitive in baza stirilor false generate de website-uri inregistrate la
Moscova.

Scandalul public alimentat procurorul general a fost folosit de procurori pentru a ne forta si
facem declaratii false cu privire la judecatorii Curtii de Apel Craiova, pentru ca procurorii si
obtina astfel un temei fals pentru fabricarea unui dosar penal impotriva judecatorilor care au aprobat
adoptia.

In cursul a mai mult de doui saptamani, televiziunile de scandal au dezbitut incontinuu fiecare

detaliu al dosarului administrativ de adoptie, desi toate aspectele puse in discutie pe platourile
televiziunilor au fost deja analizate de catre instantele de judecati, pronuntindu-se o

hotarare definitiva si executorie de aprobare a adoptiei.

Familia subsemnatei a cazut victima incercirilor Procurorului general interimar de a sliabi
institutiile statului de drept si de a acredita ideea ca hotararile judecitoresti definitive nu ar
trebui respectate si executate, ci ar putea fi schimbate in urma unor stiri false, a unui scandal
mediatic generat de website-uri de coordonate de troli rusi sau ca acestea ar fi supuse verificirilor
ulterioare de catre Procurorul General.
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In concluzie, problema cu care ne confruntim nu este una juridici, ci strict legata de lupta
politica in Romania, iar ceea ce este mai grav este ci o parte din justitia din Roméania (i.e. procurorul
general interimar Licu Dimitrie-Bogdan si Sectia pentru Investigarea Infractiunilor din Justitie)
actioneaza la comanda politica.

Sotul meu Gabriel Sacarin si fiul meu Adam Sacarin (ambii cetdteni romani si americani) s-au intors
in SUA, fiica noastrd Eva se afla in SUA, dar familia noastra nu poate fi reunita, deoarece autoritatile
romane refin ilegal pasaportul fiicei noastre Sorina. Procurorii_folosesc astfel retinere a
pasaportului_pentru a forta formularea unor declaratii fictive impotriva judecitorilor,
fortandu-ma astfel sa aleg intre a formula declaratii false si doua alte optiuni imposibile: fie sa
raman pentru o perioada nedeterminata pe teritoriul Romaéniei (riscind totodat3 pierderea
locului de munca din SUA si integritatea familiei subsemnatei), fie si 0 abandondm pe fiica noastri
Sorina. Or un astfel de comportament al procurorului general interimar cu privire la drepturile si
libertatile cetatenilor este de neacceptat intr-un stat democratic.

Avénd in vedere aceasta situatie de fapt si imensa presiune publica asupra noastr3, subsemnata si
familia mea ne simtim amenintati de actiunile procurorului general, care sunt departe de a fi
caracteristice unui stat democratic, baza pe domnia legii si separatiei puterilor in stat, cu
respectarea corespunzatoare a hotardrilor judecatoresti definitive.

Cu stima,
SACARIN RAMONA ELENA
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